ILUSTRE AYUNTAMIENTO
DE

GRANADILLA DE ABONA
TENERIFE

. :SESEON ORDINAR!A DE LA JUNTA DE GOBIERNO LOCA'
o ’CELEBRADA EL D!A 25 DE OCTUBRE DE 2. 016

ASISTENTES:

ALCALDE-PRESIDENTE:

D. JOSE DOMINGO REGALADO GONZALEZ
CONCEJALES:

D. MARCOS JOSE GONZALEZ ALONSO

D? MARIA DE LA O GASPAR GONZALEZ

D? MARIA CANDELARIA RODRIGUEZ GONZALEZ
D? MARIA CONCEPCION CABRERA VENERO

D? CARMEN YANIRA GONZALEZ GONZALEZ

D? EUDITA MENDOZA NAVARRO

D. JACOBO IVAN PEREZ CABRERA

INTERVENTOR ACCIDENTAL
D. JOSE MANUEL LUIS PEREZ

SECRETARIO GENERAL:
D. GERONIMO M. CABRERA GALVEZ

En Granadila de Abona, en la
Casa Consistorial, siendo las
nueve horas del dia veinticinco
de octubre de dos mii dieciséis,
se retinen los miembros
expresados al margen, previa-
mente convocados, a los efeclos
de celebrar sesién ordinaria de
la Junta de Gobierno Local.

Preside la sesién el Sr. Alcalde-
Presidente, D. José Domingo
Regalado Gonzalez, asistido del
Secretario General de la Corpo-
racion D. Geronimo M. Cabrera
Galvez.

Asiste el Interventor Accidental, D.
José Manuel Luis Pérez.

La Presidencia declara valida la sesion, en primera convocatoria, pasando a fratar los
asuntos contenidos en el orden del dia, con el siguiente resultado:

1°.- APROBACION DEL ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL DiA 13

DE SEPTIEMBRE DE 2016.

Seguidamente la Presidencia pregunta si algtin miembro de la Junta tiene que formular
observaciones al acta de la sesion ordinaria celebrada con fecha 13 de septiembre de
20186, distribuida con [a convocatoria.

Los asistentes, que no formulan observacién alguna, aprueban su contenido, por el voto
afirmativo de todos ellos.



2°.- APROBACION DEL ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL DiA 20
DE SEPTIEMBRE DE 2016,

Seguidamente la Presidencia pregunta si algin miembro de la Junta tiene que formular
observaciones al acta de la sesién ordinaria celebrada con fecha 20 de septiembre de
20186, distribuida con la convocatoria.

Los asistentes, que no formulan observacién alguna, aprueban su contenido, por el voto

afirmativo de todos ellos.

3°- APROBACION DEL ACTA DE LA SESION CONSTITUTIVA CELEBRADA EL DIiA
18 DE OCTUBRE DE 2016. '

Seguidamente la Presidencia pregunta si algin miembro de la Junta tiene que formular
observaciones al acta de la sesién constitutiva celebrada con fecha 18 de octubre de
2016, distribuida con la convocatoria.

Los asistentes, que no formulan observacion alguna, aprueban su contenido, por el voto

afirmativo de todos ellos.

4°.- APROBACION DEL _ACTA _DE LA SESION EXTRAORDINARIA URGENTE
CELEBRADA EL DIA 18 DE OCTUBRE DE 2016.

Seguidamente la Presidencia pregunta si algiin miembro de la Junta tiene que formular
observaciones al acta de la sesidon extraordinaria urgente celebrada con fecha 18 de
octubre de 20186, distribuida con la convocatoria.

Los asistentes, que no formulan observacién alguna, aprueban su contenido, por el voto

afirmativo de todos ellos.

5°.- EXPEDIENTE DE _RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL N.° 16/2014, INCOADO
A INSTANCIA DE D MARIA ANTONIA RODRIGUEZ GUERRERDO.

Seguidamente se da cuenta del respectivo expediente instruido en el Area de
Responsabilidad Patrimonial de este Ayuntamiento, en relacién con el asunto de
referencia, constando los siguientes

ANTECEDENTES

1.- Por parte de Dfia. Maria Antonia Rodriguez Guerrero, con D.N.l. 07.480.378-L
se interpuso reclamacién de responsabilidad patrimonial de fecha 9 de julio de 2014,
y registro de entrada n® 35159, en la que solicita indemnizaciéon por los dafios
personales causados a la consecuencia de una caida en la Calle Anaga, del barrio de
San Isidro, término municipal de Granadilla de Abona.

A la reclamacion se adjuntan Informés médicos y fotografias del lugar de los hechos y
de los dafios causados.

2.- Con caracter previo a la admisién de la reclamacion se solicita, con fecha 14 de
agosto de 2014, informe a la Policia Local sobre el conocimiento de los hechos
expuestos por la reclamante.




ILUSTRE AYUNTAMIENTO
DE

GRANADILLA DE ABONA
TENERIFE

3.- Con fecha 13 de agosto de 2014, y registro de salida nimero 49.008 se requirié a
Dfia. Maria Antonia Rodriguez Guerrero, con D.N.L. 07.480.378-L para que, con
efecto de subsanacién y en el plazo de diez dias, procediera a presentar la
documentacion que en el mismo se especificaba (fotografia donde se indique el punto
exacto de referencia), notificandose dicho requerimiento con fecha 26 de agosto de
2014, presentandose por ésta documentacion para unir al expediente con fecha 29 de
agosto de 2014 y registro de entrada en esta Administraciéon n°42.596.

4.- Con fecha 10 de octubre de 2014 se solicita informe a la Oficina Técnica Municipal
en relacién al estado del lugar de los hechos que motivan la reclamacion en materia
de responsabilidad patrimonial.

5.- Mediante Decreto de fecha 31 de octubre de 2014 se admitidé a trdmite la
reclamacion, iniciando expediente para determinar la presunta responsabilidad
patrimonial en que pudiera haber incurrido esta Administracion. Dicha resolucion fue
notificada a la parte interesada con fecha 10 de noviembre de 2014.

6.- Con fecha 9 de enero de 2015 se emite informe por la Oficina Técnica Municipal, en el
que la técnico, tras girar visita al lugar de los hechos concluye lo siguiente:

“Se compiueba que la acera de la Calle Anaga, a la altura del n° 4, en San lsidro, se
encuentra en mal estado, faltando dos tapas de registro a dos arquetas existentes en el
fugar. También falta un tramo de pavimento en la misma zona, y presenta bastantes
irregularidades.”

7.- Con fecha 9 de febrero de 2015 se acuerda por el Instructor designado la apertura del
periodo probatorio al objeto de que por la parte interesada se sefiale los medios de
prueba de los que intente hacerse valer, siendo notificado dicho acuerdo a la reclamante
con fecha 16 de febrero de 2015, no presentandose por ésta medio probatorio alguno que
verifique los hechos que reclama.

8.- Con fecha 19 de febrero de 2016 la Policia Local emite informe en el que se hace
constar lo siguiente:

“En estas dependencias no consta nada sobre dicho tema, habiendo mirado érdenes de
servicio de dias anferiores y postenores a dicho dia, por si pudiera haber confusion en ef
dia, pero siendo igualmente negativo.”

9.- Con fecha 21 de abril de 2016 se concede Tramite de Audiencia y vista del
expediente, para que la interesada pudiera alegar y presentar los documentos que estime
pertinentes, en el plazo de DIEZ (10) DIAS, siendo notificado a la interesada con fecha 29
de abril de 2016. En uso del indicado tramite la interesada, con fecha 3 de mayo de 2016,
y registro de entrada n° 19.679, presenta copia del informe médico de urgencias y de las
fotografias del lugar de los hechos y de los daflos causados, documentacion que ya
habia sido aportada con la reclamacion de responsabilidad patrimonial.




10.- Por el Instructor del expediente, con fecha 10 de octubre de 2016, se ha emitido
informe juridico con propuesta de resolucidn en el sentido de que procede Ia
desestimacion la reclamacion de Responsabilidad Patrimonial interpuesta por la
interesada al no existir relacion de causalidad entre los dafics causados y el
funcionamiento del servicio publico competente.

CONSIDERACIONES JURIDICAS

Primera.- El régimen de responsabilidad patrimonial de la Administracién, tal y como
esta concebido sobre la base del articulo 106.2 de la Constitucién y desarrollado en fos
articulos 139 y ss. de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun {(en adelante
LRJAP - PAC), esta contemplado para los particulares y ciudadanos que tienen derecho a
ser indemnizados por toda lesién que sufran en cualquiera de sus bienes y derechos,
salvo en los casos de fuerza mayor, siempre que la lesidn sea consecuencia del
funcionamiento normal o anormal de los servicios publicos y que aquellos no tengan el
deber juridico de soportar. Siendo asi, reiterada jurisprudencia del Tribunal Supremo (TS)
—entre otras sentencias, las dictadas con fecha 22-04-94, 31-10-2000, 30-10-2003- han
concretado que para apreciar la existencia de dicha responsabilidad, resulta preciso la
concurrencia de los requisitos siguientes: a) la efectiva realidad de un dafio o perjuicio,
evaluable econdmicamente e individualizado en relacion a una persona o un grupo de
personas; b) que dicho dafio sea como como consecuencia del funcionamiento normal o
anormal de los servicios puiblicos — es indiferente la calificacién- en una relacién directa,
inmediata y exclusiva de causa-efecto, sin intervencion de elementos extrafios que
puedan influir, alterando el nexo causal; ¢) ausencia de fuerza mayor y d) que el
reclamante no tenga el deber juridico de soportar el dafio cabalmente causado por su
prapia conducta. Tampoco cabe olvidar, puesto que también es doctrina jurisprudencial
consolidada, la que entiende que dicha responsabilidad es objetiva o de resultado, de
manera que lo relevante no es el proceder antijuridico de la administracion, sino la
antijuridicidad del resultado.

Segunda.- Del examen de la reclamacién y los documentos acompafiados a la misma, se
desprende que ia pretensidn indemnizatoria la fundamenta la interesado sobre la base de
la existencia de un hueco en [a acera de la Calle Anaga, en el barrio de San Isidro,
extremo que resulta corroborado por el informe emitido por la Oficina Técnica que hace
constar que “a acera de la Calle Anaga, a la altura del n° 4, en San Isidro, se encuentra
en mal estado, faltando dos tapas de registro a dos arquetas existentes en el lugar.
También falta un framo de pavimenfo en la misma zona, y presenta bastantes
irregularidades.”

Para acreditar los hechos la reclamante aporta el informe médico correspondiente a la
atencién que le fue dispensada a consecuencia del accidente, asi como fotografias del
lugar del percance y de los dafios causados. Los informes médicos Gnicamente acreditan
el dafio padecido por la perjudicada, mas no son suficientes para probar que la
reclamante se cayé en el lugar alegado ni tampoco la causa y circunstancias de ia caida,
como ocurre igualmente con las fotografias aportadas.

No obrando en el expediente prueba testifical alguna que acredite los hechos lesivos por
los que la afectada reclama, se concluye que no existen elementos de juicio suficientes
como presumir razonablemente que los hechos relatados en la reclamacidén efectuada
son ciertos, por lo tanto, no cabe deducir la relacidn causa - efecto entre el
funcionamiento del servicio y la lesién sufrida requerida para el surgimiento de la
responsabilidad patrimonial de la administracion.
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Tercera.- Corresponde la competencia para dictar la resolucion que proceda a la Alcaldia
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 21 Ley 7/1985 de 2 de abril, Reguladora de
las Bases de Régimen Local, habiéndose delegado dicha competencia en la Junta de
Gobierno Local, mediante Decreto de 1a Alcaldia - Presidencia de fecha 30 de septiembre
de 20186, del que se dio cuenta al Ayuntamiento en Pleno con fecha 14 de octubre de
2016.

Por todo lo expuesto, la Junta de Gobierno Local, por unanimidad,

ACUERDA
PRIMERO.- Desestimar la reclamacion de Responsabilidad Patrimonial interpuesta por
Diia. Maria Antonia Rodriguez Guerrero, con D.N.I. 07.480.378-L, al no existir relacion
de causalidad entre los dafios causados y el funcionamiento del servicio publico

competente.

SEGUNDO.- Notificar el presente acuerdo a la interesada.

6°.- EXPEDIENTE DE RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL N.° 20/2014, INCOADO
A INSTANCIA DE D* MARIA DEL CARMEN RODRIGUEZ ZARAGOZA.,

Seguidamente se da cuenta del respectivo expediente instruido en el Area de
Responsabilidad Patrimonial de este Ayuntamiento, en relacién con el asunto de
referencia, constando los siguientes

ANTECEDENTES

1.- Por parte de Dia. Maria del Carmen Rodriguez Zaragoza, con D.N.I
78.410.241-K, se interpuso reclamacién de responsabilidad patrimonial de fecha 25
de agosto de 2014, y registro de entrada n°® 41982, en la que solicita indemnizacion
por los dafios causados a la consecuencia de una caida en la Avenida Principes de
Espafia, en el barrio de El Médano ,término municipal de Granadilla de Abona.

Ala reclamacién se adjuntan Informes médicos y fotografias del lugar de los hechos.

2.- Con caracter previo a la admisiéon de la reclamacion se solicita, con fecha 10 de
octubre de 2014, informe a la Policia Local sobre el conocimiento de los hechos
expuestos por la reclamante, y a la Oficina Técnica en relacién al estado del lugar de
los hechos que motivan la reclamacién en materia de responsabilidad patrimonial.

3.- Mediante Decreto de fecha 31 de octubre de 2014 se admitio a tramite la
reclamacion, iniciando expediente para determinar la presunta responsabilidad
patrimonial en gue pudiera haber incurrido esta Administracién. Dicha resolucion fue
notificada a la parte interesada con fecha 10 de noviembre de 2014.




4.- Con fecha 2 de enero de 2015 se emite informe por la Oficina Técnica Municipal,
en el que la técnico, tras girar visita al lugar de los hechos concluye lo siguiente:

“‘El estado de la Avenida Principes de Espafia a la altura del paso de peatones
existente frente al Edificio Tama, presenta un bache, proximo al encintado de acera.”

5.- Con fecha 29 de enero de 2015 se acuerda por el Instructor designado la apertura
del periodo probatorio al objeto de que por la parte interesada se seiiale los medios
de prueba de los que intente hacerse valer, siendo notificado dicho acuerdo a Ila
reclamante con fecha 16 de febrero de 2015.

6.- Con fecha 4 de marzo de 2015, y registro de entrada n® 09.825 Dfa. Maria del
Carmen Rodriguez Zaragoza, con D.N.l. 78.410.241-K presenta escrito de proposicién de
medios probatorios.

7.- Con fecha 6 de marzo de 2015 el instructor de responsabilidad patrimonial acuerda la
admisién de los medios de prueba propuestos por la parte reclamante, acuerdo que es
notificado a la interesada con fecha 19 de marzo de 2015.

8.- Ante la falta de emision del informe solicitado a la Policia Local, se reitera la peticion
con fecha 17 de febrero de 2016, informe que es finalmente evacuado con fecha 19 de
febrero de 20186, y en el que se hace constar gue:

‘En estas dependencias no consta nada sobre dicho tema, habiendo mirado érdenes de
servicio de dias anteriores y posteriores a dicho dfa, por si pudiera haber confusion en el
dia, pero siendo igualmente negativo.”

9.- Con fecha 19 de abril de 2016, el instructor del procedimiento emplaza a los testigos a
fin de practicar la prueba propuesta por la solicitante, siendos notificados dichos
emplazamientos con fecha 3 de mayo de 2016, y publicada la notificacién en el Boletin
Oficial del Estado n° 138 de fecha 8 de junio de 2016, practicados los intentos de
notificacién de conformidad con lo dispuesto en la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de
Regimen Juridico de las Administraciones PUblicas y del Procedimiento Administrativo
Comun, sin que hayan comparecido los testigos, lo que ha imposibilitado fa practica de la
prueba testifical propuesta por la reclamante.

10.- Concluida la instruccion el expediente, mediante escrito de fecha 18 de julio de 2016
se concede Tramite de Audiencia y vista del expediente, para que la interesada pueda
alegar y presentar los documentos que estime pertinentes, en el plazo de DIEZ (10) DIAS,
siendo notificado a la misma con fecha 8 de agosto de 2016, haciendo uso la interesada
de su derecho al mencionado tramite mediante escrito de fecha 16 de agosto de 2016, y
registro de entrada n® 36.650.

11.- Por el Instructor del expediente, con fecha 10 de octubre de 2016, se ha emitido
infforme juridico con propuesta de resolucién en el sentido de que procede la
desestimacion la reclamacion de Responsabilidad Patrimonial interpuesta por la
interesada al no existir relacion de causalidad entre los dafios causados y el
funciohamiento del servicio ptblico competente.

CONSIDERACIONES JURIDICAS

Primera.- El régimen de responsabilidad patrimonial de la Administracion, tal y como
esta concebido sobre la base del articulo 106.2 de la Constitucion y desarroliado en los
articulos 139 y ss. de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comuin (en adelante LRJAP
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- PAC), estd contempiado para los particulares ciudadanos que tienen derecho a ser
indemnizados por toda lesion que sufran en cualguiera de sus bienes y derechos,
salvo en los casos de fuerza mayor, siempre que la lesidn sea consecuencia del
funcionamiento normal 0 anormal de los servicios publicos y que aquellos no tengan el
deber juridico de sopertar. Siendo asi, reiterada jurisprudencia del Tribunal Supremo (TS)
—entre otras sentencias, las dictadas con fecha 22-04-94, 31-10-2000, 30-10-2003- han
concretado que para apreciar la existencia de dicha responsabilidad, resulta preciso la
concurrencia de los requisitos siguientes: a) la efectiva realidad de un dafo o perjuicio,
evaluable econdmicamente e individualizado en relacion a una persona o un grupo de
personas; b) que dicho dafo sea como como consecuencia del funcionamiento normal o
anormal de los servicios publicos — es indiferente la calificacién- en una relacién directa,
inmediata y exclusiva de causa-efecto, sin intervenciéon de elementos extrafios que
puedan influir, alterando el nexo causal; ¢) ausencia de fuerza mayor y d) que el
reclamante no tenga el deber juridico de soportar el dafio cabalmente causado por su
propia conducta. Tampoco cabe olvidar, puesto que también es doctrina jurisprudencial
consolidada, la que entiende que dicha responsabilidad es objetiva o de resultado, de
manera gue lo relevante no es el proceder antijuridico de la administracion, sino la
antijuridicidad del resuitado.

Segunda.- Del examen de la reclamacién y los documentos acompariados a la misma, se
desprende gue la pretensién indemnizatoria la fundamenta la interesada sobre la base de
la existencia de un hueco en uno de los pasos de peatones de {a Avenida Principes de

. Espafia, del barrio de El Médano, extremo que resulta corroborado por el informe emitido

por la Oficina Técnica que hace constar que “El estado de la Avenida Principes de
Esparfia a la altura del paso de peatones existente frente al Edificio Tama, presenta un
bache, préximo al encintado de acera.”

Para acreditar los hechos la reclamante aporta el informe meédico correspondiente a la
atencién que le fue dispensada a consecuencia del accidente, asi como fotografias del
lugar del percance.

Los informes médicos Unicamente acreditan el dafio padecido por la perjudicada, mas no
son suficientes para probar que la reclamante se cay9d en el lugar alegado ni tampoco la
causa y circunstancias de la caida, como ocurre igualmente con las fotografias aportadas.

En cuanto a la prueba testifical, y ante la imposibilidad de practicar la misma por no haber
comparecido los testigos propuestos por la parte reclamante, no obra en el expediente
prueba testifical alguna que acredite los hechos lesivos por los que la afectada reclama.

Por todo ello, se concluye que no existen elementos de juicio suficientes como presumir
razonablemente que los hechos relatados en la reclamacion efectuada son ciertos, por lo
tanto, no cabe deducir la relacidon causa — efecto entre el funcionamiento del servicio y la
lesion sufrida requerida para el surgimiento de la responsabilidad patrimonial de la
administracion.

Tercera.- Corresponde la competencia para dictar la resolucién gue proceda a la Alcaldia
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 21 Ley 7/1985 de 2 de abril, Reguladora de
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las Bases de Régimen Local, habiéndose delegado dicha competencia en la Junta de
Gobierno Local, mediante Decreto de la Alcaldia - Presidencia de fecha 30 de
septiembre de 2.016, del que se dio cuenta al Ayuntamiento en Pleno con fecha 14 de
octubre de 20186.

Por todo lo expuesto, la Junta de Gobierno Local, por unanimidad,
ACUERDA

PRIMERO.- Desestimar la reclamaciéon de Responsabilidad Patrimonial interpuesta
por Dfia. Maria del Carmen Rodriguez Zaragoza, con D.N.l. 78.410.241-K, al no
existir relacién de causalidad entre los dafios causados y el funcionamiento del
servicio publico competente.

SEGUNDO.- Notificar el presente acuerdo a la interesada.
7°.- APROBACION DEL PROYECTO DENOMINADO “EMPLEA AGRICOLA 2016” Y

SOLICITUD AL SERVICIO CANARIO DE_EMPLEO DE SUBVENCION PARA EL
DESARROLLQ DEL MISMO.

Por el Secretario General se da cuenta del respectivo expediente instruido en la
Agencia de Emplec y Desarrollo Local de este Ayuntamiento, en relacién con el
asunto de referencia, constando los siguientes

ANTECEDENTES

1.- Con fecha 29 de septiembre de 2016 se publica en el BOC nim. 190, Resolucion
de 19 de septiembre de 2016, de la Presidenta de la Consejeria de Empleo, Politicas
Sociales y Vivienda, por la que se aprueban las bases reguladoras y se convoca el
procedimiento para la concesién de subvenciones, destinadas a la financiacién del
Programa de Formacion en Alternancia con el Empleo para el ejercicio 2016 en
regimen de concurrencia competitiva.

2.- La Concejalia de Sector Primario, coordinada por la Agencia de Empleo y
Desarrollo Local, ha realizado la oportuna Memoria Descriptiva de Actuaciones que
desarrolla los contenidos del proyecto que se ha decidido solicitar, cuya
denominacién es “Emplea Agricola 2016”.

3.- El Coste total del proyecto “Emplea Agricola 2016", asi como las cantidades a
aportar por la Corporacién Municipal y la Subvencién del Servicio Canario de Empleo
solicitadas son las siguientes:

“Emplea Agricola 2016”

Costes Totales 245.775,89 €
Aportaciéon Municipal (Indemnizacién equipo docente) 3.071,60 €
Subvencion del SCE - 242.704,39 €

4.- Consta Retencién de Crédito por la Intervencidn Municipal de fecha 21 de octubre
de 2016 de TRES MIL SETENTA Y UN EUROS CON SESENTA CENTIMOS
(3.071,60 €) para la Aportacién Municipal.
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5.- Por el Director de la Agencia de Empleo y Desarrollo Local, con fecha 24 de
octubre de 2016, se ha emitido informe con caracter favorable y propuesta de
resolucion en el sentido de aprobar el proyecto denominado “Emplea Agricola 2016”,
solicitar al Servicio Canario de Empleo una Subvencién por importe de 242.704,3¢ €
y que por parte de esta Corporacion se prevea la aportaciéon municipal al proyecto de
3.071,60 €.

6.- El Interventor Accidental, con fecha 25 de octubre de 2016, ha fiscalizado vy
prestado conformidad al expediente.

7.- Por la Concejalia Delegada de la Agencia de Empleo y Desarrolio Local, con fecha
24 de octubre de 2016, se ha formulado propuesta de aprobacion del proyecto,
solicitud de subvencidn y aportacién municipal, en [os mismos términos que lo hace el
Director de la Agencia.

Por todo lo expuesto, la Junta de Gobierno Local, por unanimidad,
ACUERDA

PRIMERO.- Aprobar el proyecto denominado “Emplea Agricola 2016”, incluyéndose
la memoria elaborada al efecto para la contratacion de mano de obra desempleada,
con un presupuesto global de DOSCIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL
SETECIENTOS SETENTA Y CINCO EUROS CON NOVENTA Y NUEVE CENTIMOS
(245.775,99 €).

SEGUNDO.- Solicitar al Servicio Canario de Empleo (S.C.E.) una Subvencion por
importe de DOSCIENTOS CUARENTAY DOS MIL SETECIENTOS CUATRO EUROS
CON TREINTA Y NUEVE CENTIMOS (242.704,39 €) para el desarrollo del proyecto
denominado “Emplea Agricola 2016”.

TERCERO.- Que por parte de esta Corporacién se prevea la aportacion municipal al
proyecto por importe de TRES MIL SETENTA Y UN EUROS CON SESENTA
CENTIMOS (3.071,60 €).

Asimismo, se hace constar que:
* Que no recibe ofras subvenciones, ayudas, ingresos o recursos con la misma
finalidad, procedentes de cualquier administracién o entes publicos o privados
nacionales, de la Unién Europea o de Organismos Internacionales.

8°.- ASUNTOS DE URGENCIA

Concluido el orden del dia, la Alcaldia Présidencia solicita la previa declaracién de
urgencia, conforme a los articulos 47.2 y 5l del Real Decreto Legislativo 781/1986, de
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18 de abril, por el que se aprueba el texto refundido de las disposiciones legales
vigentes en materia de Régimen Local, para entrar a conocer y resolver sobre el
siguiente asunto:

EXPEDIENTE DE LICENCIA DE OBRA MAYOR PARA ABANCALADO DE PARCELA, EN LOMO
GRANDE, CARRETERA GENERAL DEL SUR TF-28, KM. 70, LOS BLANQUITOS, SOLICITADA
POR D. ALFONSO CRISTOBAL LEMUS DELGADO, EN REPRESENTACION DE LA MERCANTIL
ALCRILEDE, SLU.

La Junta de Gobierno Local, por el voto favorable de todos los asistentes, acuerda
apreciar la urgencia y tratar dicho asunto.

URGENCIA UNICO.- EXPEDIENTE DE LICENCIA DE OBRA MAYOR PARA
ABANCALADO DE PARCELA, EN LOMO GRANDE, CARRETERA GENERAL DEL
SUR TF-28, KM. 70, LOS BLANQUITOS, SOLICITADA POR D. ALFONSO
CRISTOBAL LEMUS DELGADO, EN REPRESENTACION DE LA MERCANTIL
ALCRILEDE, SLU,

Seguidamente se da cuenta del respectivo expediente instruido en el Area de
Licencias de este Ayuntamiento, en relacién con el asunto de referencia, constando
los siguientes

ANTECEDENTES

1.- Con fecha 15 de octubre de 2015 y registro de entrada niimero 2015052059 tiene
entrada en esta Administracion resolucién dictada por el Concejo Insular del Area de
Politica Territorial, de fecha 28 de septiembre 2015, denegando la Calificacidén
Territorfal (N° 139-2015) solicitada por D. Alfonso Cristébal Lemus Delgado, en
representacion de la entidad Alcrilede S.L., en paraje conocido como “Los
Blanquitos”, por resultar incompatible con el correspondiente régimen del Plan
General de Ordenacion de Granadilla y con las determinaciones propias de las ARH
de Proteccion Econdémica 2 del Plan Insular de Ordenacién de Tenerife.

2.~ Con fecha 2 de junio de 2016 y registro de entrada numero 2016025976 tiene
entrada en esta Administracion resolucion del Consejo Insular del Area de Politica
Territorial dictada con fecha 11 de mayo de 2016, otorgando al Calificacion Territorial
(N® 139/2015), solicitada por D. Alfonso Cristobal Lemus Delgado, en representacion
de la entidad Alcrilede S.L. (recurso de alzada), para ejecucidon de unos movimientos
de tierra, segun la descripcion en el documento técnico denominado “Anexo
Reformado”, en paraje conocido como “Los Blanquitos”, del término municipal de
Granadilla de Abona, condicionada al cumplimiento de una serie de determinaciones.

3.- Con fecha 1 de julio de 2016 y registro de entrada ntmero 2016030702, D.
Alfonso Cristébat Lemus Delgado, con N.ILF. Nimero ES-041945357-G, presenta solicitud
de licencia de obras para proyecto basico y de ejecucién para abancalado de parcela,
sita en Lomo Grande, Carretera General del Sur TF-28, Km. 70, Los Blanquitos
(referencia catastral N.° 38017A007000210000WF,  N.° 38017A007000220000WL., N.°
38017A007000230000WT, N.° 38017A007000240000WF, N° 38017A007000260000W0, N.°
38017A007000270000WK, N.° 38017A007000280000WR, N.° 38017A007000020000WI, N.°
38017A007000030000WJ, N.° 38017A007000040000WE, N.° 38017A007000130000WA, N.°
38017A007000140000WB, N.° 8017A007000150000WY, N° 38017A007000250000WM),
redactado por D. Jests Sas Rodriguez-Vigil (Arquitecto, colegiado n® 1743), visado
N° 91.731, de fecha 28 de junio de 2016.
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4.- Con fecha 15 de julio de 2016 y registro de entrada ndmero 20160328086, D.
Alfonso Cristébal Lemus Delgado, en representacion de la mercantil ALCRILEDE,
SLU, con C.ILF. n°® B-76.587.914, presenta escrito en relacion con la solicitud de
licencia.

5.- Con fecha 14 de octubre de 2016, se emite informe por la Arquitecto Técnico,
concluyendo que el proyecto presentado CUMPLE con los pardmetros urbanisticos
que le son de aplicacion y se adapta a los condicionantes reflejados en el acuerdo de
Calificacion Territorfal de fecha 11 de mayo de 20186, si bien la licencia de obra mayor
quedara sujeta al cumplimiento de una serie de condicionantes.

6.- Por el Técnico del Area de Licencias, con fecha 24 de octubre de 2016, se ha
emitido informe juridico con caracter favorable y propuesta de resolucién en el sentido
de que procede conceder la licencia municipal de obras solicitada por D. Alfonso
Cristébal Lemus Delgado, en representacién de la mercantil ALCRILEDE, SLU, para
proyecto bésico y de ejecucion de abancalado de parcela, sita en Lomo Grande,
Carretera General del Sur TF-28, Km. 70, Los Blanquitos.

CONSIDERACIONES JURIDICAS

Primera.- Conforme a lo preceptuado en el articulo 164.2 del Texto Refundido de la
LOTC y ENC, D.L. 1/2000, de 8 de mayo, la intervencion administrativa del uso del
suelo, consfruccion y edificacion, asi como las potestades de proteccion de la
ordenacién y de sancién de las infracciones, son de ejercicio inexcusable. Por su
parte, los articulos 166.1 del D.L. 1/2000 y 216.1 del Decreto 183/2004, de 21 de
diciembre, por el que se aprueba el Reglamento de gestién y ejecucion del sistema
de planeamiento de Canarias, sujeta a la previa obtencion de licencia urbanistica los
actos de construccion y edificacion y de uso del suelo, siendo la administracion
competente para su otorgamiento el drgano municipal competente. En cualquier caso
el articulo 21 de la Ley 7/1985 de Bases de Régimen Local atribuye expresamente la
competencia para otorgar licencias al Alcalde, sin perjuicio de las facultades de
delegacioén del ejercicio de sus atribuciones en la Junta de Gobierno Local segin el
articulo 23.4 del referido texto legal.

Segunda.- El instrumento urbanistico aplicable es el Plan General que fue aprobado
con caracter definitivo mediante acuerdos de la Comisién de Ordenacién del Territorio
y Medio Ambiente de Canarias de fechas 25 de junio de 2003 y 26 de enero de 2005 (
B.O.C. n® 67 de 6 de abril de 2005) y publicado en el B.O.P. n® 68 de 29 de abril 2005.

Tercera.- El terreno en el que pretende ubicarse la actuacion que nos ocupa, esta
clasificado por el Plan General como suelo ristico, con las calificaciones AT.- Suelo
Rustico de Proteccion Agraria. Agricola Tradicional, por lo que previo a la licencia
municipal ha de contar con la preceptiva aprobacion o autorizacién de la Comunidad
Auténoma de Canarias segtn lo dispuesto en el articulo 170 del Texto Refundido de
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las Leyes de Ordenacién del Territorio y Espacios Naturales, D.L. 1/2000, consistente
en el proyecto de Actuacion Territorial 0 en el establecimiento de la Calificacion
Territorial, otorgado en el primer caso por la Consejeria de Ordenacion del Territorio y
Medio Ambiente de Canarias, y en el segundo por el. Excmo. Cabildo Insular de
Tenerife.

Cuarta.- El proyecto definitivo que se tramita, segn informe emitido por la Arquitecto
Técnico, cumple con las determinaciones urbanisticas que le son de aplicacién y se
adapta a los condicionantes reflejados en el acuerdo de ta Calificacion Territorial de
fecha 11 de mayo de 2016, otorgada por el Excmo. Cabildo Insular de Tenerife.

Quinta.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 21 de la Ley 7/1985, de 2
de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local y los articulos 39 y 40 de la Ley
7/2015, de 1 de abril, de los Municipios de Canarias es competencia de la Alcaldia-
Presidencia la resolucién de! presente expediente, habiéndose delegado Ia
competencia a la Junta de Gobierno Local en virtud de Decreto de Delegacién de
fecha 30 de septiembre de 2016, del que se dio cuenta al Ayuntamiento en Pleno con
fecha 14 de octubre de 2016.

Por todo lo expuestb, la Junta de Gobierno Local, por unanimidad,
ACUERDA

PRIMERO.- Conceder la licencia municipal de obras solicitada por D. Alfonso
Cristébal Lemus Delgado, en representacion de la mercantil ALCRILEDE, SLU, para
proyecto basico y de ejecucién de abancalado de parcela, sita en Lomo Grande,
Carretera General del Sur TF-28, Km. 70, Los Blanquitos (referencia catastral
N.° 38017A007000210000WF, N.° 38017A007000220000WL, N.° 38017A007000230000WT,
N.¢ 38017A007000240000WF, N° 38017A007000260000W0, N.° 38017A007000270000WK,
N.° 38017A007000280000WR, N.° 38017A007000020000W!, N.° 38017A007000030000WJ,
N.© 38017A007000040000WE, N.© 38017A007000130000WA, N.° 38017A007000140000WB,
N.2 8017A007000150000WY, N° 38017A007000250000WM), cuyos parametros segln
informe de la Arquitecto Técnico, son:

Naturaleza Urbanistica del suelo.- Suelo Rustico.
Finalidad de la edificacién. Usos.- Agricola. Abancalado parcial de finca.
Parametros del proyecto.-

Superficie de la finca 57.6563,00 m?
Abancalado ,
Volumen movimiento de tierras Desmonte.- 1.014,16 m?
Terraplén.- 844,94 m®
Altura muros de contencién 1,20m-=3,00 m
Materiales | Hormigén ciclépeo + Mamposteria de piedra

SEGUNDO.- La licencia se condiciona a:

1. Las obras se ajustaran a las determinaciones del proyecto técnico presentado

en este Ayuntamiento
2. Al cumplimiento de los siguientes condicionantes expuestos en la resolucion
de la calificacién territorial de fecha 11 de mayo de 2016 (C.T. n® 139/-2015):
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* Las zonas de préstamos o vertederos de tierras no deben causar riesgo de
erosion, degradacién del medio o un impacto paisajistico significativo.

+ Queda estrictamente prohibido mezclar tierras sobrantes o de relleno con
escombros de construccion, residuos de mineria, residuos domésticos o de
otra indole.

+ Los taludes resultantes de los movimientos de tierra se deberén revegetar,
utilizando preferentemente especies propias del lugar.

3. Cualquier trabajo complementario guedara sujeto a la emisién de nuevos
informes y autorizaciones.

4. Aquellas otras condiciones contenidas en el expediente las cuales conoce el
interesado.

5. Las obras se realizaran sin interrumpir el transito normal de las vias y caminos
rurales debiendo sefializarse convenientemente, en el caso de que fuese
necesario, de acuerdo con el vigente “Texto Articulade de la Ley sobre tréafico,
circulacion de vehiculos a motor y seguridad vial’ y “Orden Circular 8.3.1.C
sobre sefializacién de obras”.

6. Las obras se realizaran de acuerdo a lo dispuesto en la Ordenanza Municipal
del Acondicionamiento y Estética Urbana (Seccién 22 Obras y ofras
actividades. Articulos 54, 56 y 56).

7. Los dafios que pudieran producirse como consecuencia de la obra autorizada,
tanto a las vias y caminos rurales como a sus usuarios, seran responsabilidad
del solicitante.

8. El material sobrante de la obra serd retirado y depositado en vertedero
autorizado

TERCERO.- Plazos maximos:
1.- De inicio; 12 meses.
2.- De finalizacién: 24 meses,

3.- Las prorrogas de los plazos, previa solicitud expresa del titular de la licencia
formulada antes de la conclusién de los plazos previstos para el comienzo o para la
finalizacion de las obras, no se podran conceder sino por una sola vez y de duracién
no superior a los inicialmente acordados, siempre que los actos de la licencia
urbanistica sean conformes en el momento del otorgamiento de la prérroga con la
ordenacion de los recursos naturales, territorial y urbanistica.

CUARTO.- El acto administrativo por el que, en su caso, se conceda la licencia
devengara a favor de la Hacienda Municipal la cantidad resultante de aplicar el tipo
impositivo de la Ordenanza de Construcciones, Instalaciones y Obras.

QUINTO.- La licencia debe entenderse concedida salvo el derecho de propiedad v sin
perjuicios de terceros y no podra ser invocada para excluir o disminuir la
responsabilidad civil o penal en la que hubiere incurrido el beneficiario en el ejercicio
de su actividad.
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SEXTO.- La licencia podra ser transmisible, pero el antiguo y nuevo constructor o
empresario deberan comunicarlo por escrito a la Corporacién, que tomara razon del
cambio efectuado, sin lo cual quedaran ambos sujetos a todas las responsabilidades
que se derivaran para el titular.

SEPTIMO.- Notificar el presente acuerdo al interesago.

Y no habiendo mas asuntos que tratar por la Presidencia se levanté la sesion a las
nueve horas cuarenta y cinco minutos, de todo lo cual yo en m| _condicion de
Secretario General, doy fe.
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